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GRADO DI INCIDENZA DEL PROGETTO

RAPPORTO CONTESTO/PROGETTO INCIDENZA
(parametri di valutazione) SI | NO

1 |INCIDENZA MORFOLOGICA E . ALTERAZIONE DEI CARATTERI MORFOLOGICI
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CRITERI DI VALUTAZIONE

\ . \\ \ - delle altezze, degli alineamenti degli edifici e
L ', ‘.\ \ dell'andamento dei profili;
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\ 3 W - dei profili di sezione trasversale urbana/cortile;

\\o ° ; ) - dei prospetti, dei rapporti pieni/vuoti, degli alineamenti
P % tra aperture e supeffici piane;
: ' ( - dell'articolazione dei volumi.
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- tipogie costruttive differenti da quelle prevalenti in
zona;
- soluzioni di dettaglio (es. manufatti in copertura,

aperture, materiali utilizzati, ...) differenti da quelle

g presenti nel fabbricato, da eventuali soluzioni storiche
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‘ STILE, MATERIALI, COLORI INTESO COME INTORNO IMMEDIATO

3 |INCIDENZA VISIVA . INGOMBRO VISIVO
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’ . OCCULTAMENTI DI VISUALI RILEVANTI
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. INTERFERRENZA COI LUOGHI SIMBOLICI
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ATTRIBUITI DALLA COMUNITA' LOCALE
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SENSIBILITA' DELL'AREA
(DETERMINATA DAL PIANO DI GOVERNO
DEL TERRITORIO)
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INCIDENZA DEL PROGETTO
(DETERMINATA DALLA TABELLA 2)

Sensibilita del sito

Impatto paesaggistico del progetto

Incidenza del progetto |

classe di sensibilita e
dal sitc classe di incidenza del progetto
1 2 3 4 5

& 5 10 15
4 4 8 12
3 3 6 9 12 15
2 2 4 6 8 10
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Da 1 a 4: impatto paesaggistico sotto la soglia di rilevanza

Da 5 a 15: impatto paesaggistico sopra la soglia di rlevanza ma sotto la soglia di tolleranza

Da 16 a 25: impatto pesaggistico sopra la soglia di tolleranza
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VARIANTE AL PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO 2023
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